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ОЦІНКА ЕФЕКТИВНОСТІ ПРОЦЕДУР НЕПЛАТОСПРОМОЖНОСТІ ТА 

БАНКРУТСТВА ВІТЧИЗНЯНИХ ПІДПРИЄМСТВ НА ОСНОВІ МІЖНАРОДНИХ 

РЕЙТИНГІВ 
 
Розглянуто показники та методику оцінки ефективності процедур неплатоспроможності та банкрутства 

підприємств в Україні на основі використання міжнародного рейтингу «Doing Business». Наведено місце України в загальному 
рейтингу країн за загальним показником рейтингової оцінки та за індикатором вирішення неплатоспроможності. 
Проаналізовано показники, які включаються до індикатору вирішення неплатоспроможності в рейтингу «Doing Business» з 
метою визначення проблем в сфері неплатоспроможності та банкрутства підприємств в Україні та можливих шляхів їх 
вирішення. 
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EVALUATION OF EFFICIENCY OF DOMESTIC ENTERPRISE INSOLVENCY AND 

BANKRUPTCY PROCEEDINGS BASED ON INTERNATIONAL RATINGS 
 
The indicators and methodology for assessing the effectiveness of insolvency and bankruptcy procedures of enterprises in 

Ukraine based on the Doing Business project are considered. The place of Ukraine in the overall ranking of countries according to 
the overall rating indicator and the indicator of solving insolvency is given. The indicators, which are included in the indicator of 
solving insolvency in the "Doing Business" rating are analysed in order to identify problems in the area of insolvency and bankruptcy 
of enterprises in Ukraine and possible ways of solving them. 

The assessment of the effectiveness of procedures of insolvency and bankruptcy of domestic enterprises is important 
from the point of view of the formation of effective tools for solving insolvency problems of enterprises in Ukraine, because it is 
thanks to the efficiency of these procedures the issues of restoring the solvency of enterprises that have been in a crisis are solved 
or the issues of satisfaction of the property rights of creditors in order to ensure sustainable balanced economy development. In 
addition, the effectiveness of the operation of this institution influences decision-making of foreign investors concerning the 
attractiveness of doing business in one or another country. Therefore, it is important to determine the indicators on the basis of 
which it is worth assessing the effectiveness of procedures of insolvency and bankruptcy of domestic enterprises in order to 
improve the functioning of the bankruptcy institute in Ukraine. 

Key words: Doing Business project, estimation of insolvency and bankruptcy procedures efficiency, performance 
indicators of enterprise insolvency and bankruptcy proceedings. 

 

Аналіз досліджень та публікацій. Дослідженню інституційних аспектів функціонування інституту 

банкрутства та ефективності його процедур присвячено праці багатьох вчених. Проте, значна кількість 

досліджень вітчизняних та зарубіжних економістів присвячена загальним питанням функціонування 

інституту банкрутства в Україні, зокрема праці таких вчених, як Л.О. Лігоненко, О.О. Терещенко, О.В. Гука, 

І. Кушнір, С. Онисько та ін. 

Виділення невирішених частин. Незважаючи на наявність в науковій літературі значної кількості 

праць, присвячених питанням неплатоспроможності та банкрутства вітчизняних підприємств, питання 

визначення показників для оцінювання процедур, які використовуються відносно неплатоспроможного 

боржника та методики оцінювання ефективності функціонування інституту банкрутства в цілому не 

знайшли відображення. 

Формулювання цілей. Оцінювання ефективності процедур неплатоспроможності та банкрутства 

вітчизняних підприємств є важливим з позицій формування ефективних інструментів вирішення проблем 

неплатоспроможності підприємств в Україні, оскільки саме завдяки дієвості цих процедур вирішуються 

питання відновлення платоспроможності підприємств, які опинилися в кризовому стані або задоволення 

майнових прав кредиторів з метою забезпечення сталого збалансованого розвитку економіки. Крім того, 

ефективність функціонування даного інституту впливає на прийняття рішення збоку іноземних інвесторів 

щодо привабливості ведення бізнесу в тій чи іншій країні. Тому, важливо визначити показники, на основі 

яких варто здійснювати оцінку ефективності процедур неплатоспроможності та банкрутства вітчизняних 

підприємств для вдосконалення функціонування інституту банкрутства в Україні.  

Основна частина. Для оцінки стану бізнес-клімату в будь-якій країні звертаються до дослідження, яке 

проводить Всесвітній банк (англ. The World Bank) та Міжнародна фінансова корпорація (англ. International 

Finance Corporation, IFC) – Проекту «Ведення бізнесу» (англ. Doing Business Project). Він дозволяє об’єктивно 

оцінити законодавство, що регулює діяльність малих та середніх підприємств протягом всього життєвого циклу. 
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Реалізація даного проекту почалася в 2002 р. Серія доповідей «Ведення бізнесу» включає річні доповіді з 2004 р. 

Перша доповідь «Doing Business in 2004», була опублікована в 2003 р. і охоплювала 5 наборів показників за 133 

країнами. Доповідь 2019 р. містить 11 наборів показників, розрахованих за 190 країнами. Призначення проекту 

залишається незмінним протягом всіх років його існування – об’єктивна оцінка системи нормативно-правового 

регулювання підприємницької діяльності в усьому світі. 

Оцінка країн за сприятливістю ведення бізнесу здійснюється виходячи з кількості країн, оцінювання 

яких передбачено проектом. Високий рейтинг легкості ведення бізнесу означає, що нормативно-правові 

умови більш сприятливі для створення та функціонування підприємства. Рейтинг складається шляхом 

виміру сукупних показників за 11 індикаторами, кожний з яких складається з декількох показників і 

однаково впливає на загальний рейтинг країни. Показники рейтингу розробляються на основі сценарних 

умов, стандартизованих за країнами, з припущенням, що підприємство розташоване в найбільшому центрі 

підприємницької діяльності. Під час складання рейтингу використовуються оцінки вчених, експертів, 

представників урядів та підприємств. 

Показники рейтингу дозволяють оцінити успішність здійснення реформ в країні порівняно з 

іншими державами та виявити недоліки державного регулювання економіки та його впливу на економічне 

зростання, оскільки результати досліджень вказують на існування взаємозв'язку між покращенням правил 

ведення бізнесу і зростанням економіки. Так, відповідно до підрахунків експертів, зростання на один пункт 

у загальному рейтингу дає країні можливість залучити до півмільярда доларів інвестицій 1. Крім того, 

дослідження «Ведення бізнесу» не тільки визначає причини проблем, а також вказує напрями проведення 

необхідних реформ. 

Динаміка позицій України в Рейтингу «Ведення бізнесу» в 2004–2019 рр. наведена в табл. 1. З 

2012 р. спостерігається щорічне покращення позицій України у рейтингу легкості ведення бізнесу (табл. 2). 

В 2015 р. Україна вперше ввійшла в першу сотню країн рейтингу, зайнявши 96 місце. Починаючи з 2016 р. 

Україна демонструє стабільне покращення позицій в рейтингу щорічно на 3–5 позицій, займаючи друге 

місце за темпами руху в рейтингу. Експерти Світового банку і Міжнародної фінансової корпорації 

відзначили ряд покращень у бізнес-кліматі України протягом останніх років, зокрема за такими 

індикаторами, як «Отримання дозволів на будівництво», «Реєстрація власності» та «Оподаткування». 

Відповідно до даних Доповіді «Doing Business in 2019» 17, за індикатором легкості реєстрації 

нових підприємств Україна знаходиться на 56 місці в рейтингу, з отримання дозволів на будівництво – на 

30, по підключенню до системи електропостачання – на 135, по реєстрації власності – на 63, по отриманню 

кредитів – на 32, щодо захисту міноритарних інвесторів – на 72, по оподаткуванню – на 54, з міжнародної 

торгівлі – на 78, по забезпеченню виконання контрактів – на 57, по вирішенню неплатоспроможності – 

на 145. 

За останній рік Україна продемонструвала найбільше зростання за індексами "Міжнародна 

торгівля" та "Виконання контрактних зобов'язань", зокрема завдяки створенню "єдиного вікна" на митниці; 

значно підвищився показник міжнародної торгівлі (з 119 місця на 78-е) завдяки виведенню автозапчастин зі 

списку товарів подвійного призначення. Крім того Україна підвищила свій рейтинг за індикатором 

"Забезпечення виконання контрактів" (з 82 місця на 57) за рахунок покращення якості судової системи. 

Незважаючи на прогрес у проведенні реформ в зазначених сферах регулювання діяльності підприємств, 

Україні не варто розраховувати на значне збільшення іноземних інвестицій, поки, зокрема, за такими 

індикаторами, як  «Підключення до електропостачання» та «Вирішення неплатоспроможності» не буде 

досягнуто значного прогресу у проведенні реформ. Проблема України в тому, що в той час, коли вона за 

окремими індексами намагається наблизитися до лідерів, за іншими займає останні позиції. 

Враховуючи вище зазначене, особливої уваги потребує індикатор «Вирішення 

неплатоспроможності», який щорічно відслідковує зміни, які відносяться до ефективності функціонування 

інституту банкрутства в тій чи іншій країні. Залежно від характеру змін певні з них класифікуються як 

реформи, які можуть або спрощувати ведення бізнесу, або його ускладнювати. 

Під час підготовки доповідей «Ведення бізнесу» для розрахунку показників індикатору «Вирішення 

неплатоспроможності» використовується методологія, розроблена в 2008 р. Сімеоном Джанковим, Олівером 

Хартом та ін. авторами 18. Під час дослідження реформ за індикатором «Вирішення 

неплатоспроможності» передбачається використання трьох критеріїв. По-перше, всі зміни нормативно-

правової бази в сфері неплатоспроможності та банкрутства класифікуються як реформи. Зміни, що 

впливають на індекс ефективності нормативно-правової бази, можуть бути різними за обсягами та ступенем 

впливу, проте вони все одно відносяться до реформ. По-друге, зміни, які впливають на час, вартість та 

результат процедур щодо вирішення неплатоспроможності, можуть також класифікуватися як реформи 

залежно від ступеня їх впливу. По-третє, в деяких випадках даний індикатор враховує в якості реформ зміни 

в законодавстві, які не мають прямого впливу на дані. 

Методологія розрахунку індикатору «Вирішення неплатоспроможності» передбачає врахування 

витрат часу та фінансових ресурсів, а також кінцеве вирішення проблеми неплатоспроможності 

підприємств. Ці змінні використовуються для розрахунку коефіцієнта стягнення боргів, який показує 

скільки центів з одного долару повертається кредиторам під час застосування процедур реорганізації або 
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ліквідації  Крім того, дане дослідження передбачає вивчення нормативно-правової бази в сфері реорганізації 

та ліквідації підприємств. Отже, відповідно до методології індикатор «Вирішення неплатоспроможності» 

передбачає розрахунок наступних показників (табл 2): 

Таблиця 1 

Рейтингова оцінка загальних умов ведення бізнесу  

в Україні в доповіді «Ведення бізнесу» в 2004–2019 рр. 2–17 

№ 

п/п 

Доповідь 

«Ведення 

бізнесу» 

Окремі показники дослідження в рейтингу 

Кількість країн, які ввійшли 

до рейтингу 

Загальне місце України в 

рейтингу1 

Віддаленість від «передового 

рубежу»2 за всіма 

індикаторами рейтингу 

легкості ведення бізнесу3 

 DB 2004 133 - - 

 DB 2005 145 - - 

 DB 2006 155 124 … 

 DB 2007 175 128 … 

 DB 2008 178 139 … 

 DB 2009 181 145 … 

 DB 2010 183 142 … 

 DB 2011 183 145 … 

 DB 2012 183 152 … 

 DB 2013 185 137 61,30 

 DB 2014 189 112 … 

 DB 2015 189 96 61,52 

 DB 2016 189 83 63,04 

 DB 2017 190 80 63,90 

 DB 2018 190 76 65,75 

 DB 2019 190 71 68,25 

 

Місце країни за індикатором «Вирішення неплатоспроможності» в загальному рейтингу країн 

визначається шляхом ранжування їх балів. Ці бали являють собою середнє арифметичне балів коефіцієнта 

повернення боргу та індексу ефективності нормативно-правової бази (табл. 3). 

Незважаючи на покращення позиції України за індикатором «Вирішення неплатоспроможності» в 

2015 р., порівняно з 2014 р., в 2017 р. – знову відбулося погіршення. І, хоча, Україна, за цим індикатором, в 

2018-2019 рр. покращила свій рейтинг, 145-е місце із показником віддаленості від «передового рубежу» – це 

вкрай низький результат, який свідчить про наявність значних проблем в сфері регулювання 

неплатоспроможності та банкрутства підприємств. Про це свідчить показник витрат часу, що необхідний на 

повернення боргів – 2,9 років, і, головне, низький показник повернення боргів кредиторам – в Україні 

повертається тільки 9 центів з одного долару, а потрібно щоб це показник був хоча б на європейському 

рівні – 36 центів. МВФ вказує на те, що процедура банкрутства в Україні на сьогоднішній день дуже 

заформалізована, затягнута і непрозора. 

Істотно покращити ситуацію в даній сфері може прийнятий Верховною Радою 18 жовтня 2018 р. 

Кодекс України з процедур банкрутства 20, який набирає чинності та вводиться в дію через шість місяців з 

дня його офіційного опублікування, крім положень, які визначають створення електронної торгової системи 

та авторизації електронних майданчиків, які набирають чинності та водяться в дію через три місяці з дня 

його офіційного опублікування. З моменту набуття чинності цього Кодексу втрачає чинність Закон "Про 

відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом". 

Прийняття Кодексу України з процедур банкрутства може забезпечити, за оцінками експертів, 

зростання країни на 80 позицій в рейтингу «Doing Business» за індикатором «Вирішення 

неплатоспроможності», що дозволить Україні увійти в першу сотню країн за цим проблемним для 

українського бізнесу питаннями. Крім того, це забезпечить поліпшення позицій України в рейтингу легкості 

ведення бізнесу за загальними показником на 9 позицій, що, в свою чергу, може забезпечити державі 

додаткових 6 мільярдів доларів інвестицій 21. 

                                                 
1 Загальний рейтинг країн щодо легкості ведення бізнесу для Доповіді «Doing Business in 2004» та Доповіді «Doing Business in 2005» не 

розраховувався. Розрахунки здійснювалися за окремими індикаторами, такими як наймання та звільнення працівників, кредитування, реєстрація 

підприємств, забезпечення виконання контрактів закриття бізнесу в 2004 р.; започаткування бізнесу, наймання та звільнення працівників, 

реєстрація власності, кредитування, захист інвесторів, забезпечення виконання контрактів, закриття бізнесу в 2005 р. 
2 Рейтинг країни ґрунтується на величині абсолютної різниці за віддаленістю від «передового рубежу». Показник дає уявлення про те, 

наскільки в середньому країна в певний момент часу відстає від найкращого результату, який досягла будь-яка країна за всіма 

індикаторами рейтингу «Doing Business in 2004». 
3 Загальний індекс легкості ведення бізнесу для Доповіді «Doing Business in 2004» та Доповіді «Doing Business in 2005» не 

розраховувався. Розрахунки показників здійснювалися за окремими індексами, такими як наймання та звільнення працівників, 

кредитування, реєстрація підприємств, забезпечення виконання контрактів закриття бізнесу в 2004 р.; започаткування бізнесу, 

наймання та звільнення працівників, реєстрація власності, кредитування, захист інвесторів, забезпечення виконання контрактів, 

закриття бізнесу в 2005 р. За 2006-2012 та 2014 рр. дані щодо показника в Доповіді «Doing Business» не відображені. 
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Таблиця 2 

Значення показників індикатору «Вирішення неплатоспроможності»  

в Проекті «Ведення бізнесу» 18, 19 

№п/

п 

Назва та одиниці 

вимірювання показника 
Значення показника 

1. Час, необхідний для 

повернення заборгованості 

(time required to recover 

debt, years), років 

Вимірюється в календарних роках (період часу починаючи з початку невиконання вимог за 

своїми зобовязаннями і закінчуючи моментом виплати банку заборгованості в повному 
обсязі чи частково). Включає подання запитів, апеляцій, скарг та клопотань щодо 

продовження термінів розгляду, які призводять до збільшення тривалості процесу. 

2. Вартість відшкодування 

боргу (cost required to 

recover debt, % of debtor’s 

estate), % від вартості майна 

боржника 

Вартість процесу банкрутства вимірюється у % від вартості майна боржника. 

Фінансові витрати розраховуються на основі отриманих відповідей респондентів та 

включає судові витрати та інші обовязкові платежі, оплату послуг антикризових керуючих,  

адвокатів, оцінщиків та аукціоністів; інші платежі та витрати. 

3. Кінцевий результат 

вирішення справи (outcome) 

Ступінь задоволення вимог кредиторів залежить від того, чи буде підприємство 

продовжувати існування після завершення процесу банкрутства як єдине ціле або його 

майно буде продане частинами. 
Якщо підприємство продовжить свою діяльність, то 100% його вартості буде збережено, 

якщо майно підприємства буде продано частинами, то максимальна сума, яка може бути 

повернута кредиторам буде складати певний відсоток його вартості. 

4. Коефіцієнт повернення 

боргів кредиторам (recovery 

rate for creditors), центів на 

1 долар 

Вимірюється в центах, що повертаються кредиторам за кожен наданий в кредит долар 
внаслідок процесу реорганізації, ліквідації або примусового стягнення заборгованості. 

При розрахунках до уваги береться кінцевий результат процесу (відновлення 

платоспроможності чи ліквідація) для бізнесу, який визначається максимальною вартістю 
яку можливо відшкодувати. 

Вираховуються офіційні витрати щодо процедур неплатоспроможності (один цент за 

кожний процент вартості майна боржника). 
В останню чергу вираховується вартість, втрачена за той час, коли грошові засоби були 

заблоковані під час провадження справи про банкрутство, в т.ч. втрати від знецінення 

майна. Річна ставка амортизації визначається на основі міжнародної практики 
бухгалтерського обліку. 

Коефіцієнт повернення боргу являє собою дисконтовану вартість засобів, що залишаються, 
розраховану на основі процентних ставок по кредитам станом на кінець календарного року 

відповідно до бази даних «Міжнародна фінансова статистика» Міжнародного валютного 

фонду, даних центральних банків та аналітичного відділу британського журналу «The 
Economist». 

5. Індекс ефективності 

нормативно-правової бази в 

сфері неплатоспроможності 

(strength of insolvency 

framework index), (0-16) 
 

Індекс ефективності нормативно-правової бази складається з 4 показників: 

індекс відкриття провадження у справі про банкрутство включає 3 компоненти (оцінюється 

від 0 до 3 балів): 1. можливість боржника відкрити провадження у справі про реорганізацію 
чи ліквідацію; 2. можливість кредитора відкрити провадження у справі про реорганізацію 

чи ліквідацію; 3. який критерій (стандарт) використовується для відкриття провадження у 

справі про банкрутство; 
індекс управління майном боржника включає 6 компонентів (оцінюється від 0 до 6 балів): 

1. чи може боржник  чи уповноважений від його імені керуючий у справі про банкрутство 

продовжити виконання контрактів, принципово важливих для виживання боржника; 2.  чи 
може боржник  чи уповноважений від його імені керуючий у справі про неспроможність 

відмовитися від надмірно обтяжливих контрактів; 3. чи можливе розірвання угод, 

укладених до початку провадження у справі про банкрутство, які надають перевагу одному 
або декільком кредиторам; 4. чи можливе розірвання угод з заниженою вартістю, які 

укладені до початку провадження справи про банкрутство; 5. чи передбачає законодавство 

про банкрутство спеціальні положення, які надають боржнику чи уповноваженому від його 
імені керуючому у справі про банкрутство можливість отримання кредиту після початку 

провадження у справі для фінансування поточних витрат; 6. чи надає законодавство 

пріоритет кредитам, які видані після початку провадження у справі про банкрутство 
відносно звичайних (незабезпечених) кредиторів під час розподілу майна боржника; 

індекс процедури реорганізації включає 3 компоненти (оцінюється від 0 до 3 балів): 1. чи 

мають право на участь у голосуванні відносно плану реорганізації підприємства виключно 

ті кредитори, чиїх інтересів це стосується або чиї інтереси підлягають зміні відповідно до 

даного плану; 2. чи дозволяє законодавство поділ кредиторів, які мають право приймати 
участь у голосуванні щодо затвердження плану, на категорії, що також передбачає окреме 

голосування різних категорій кредиторів, а також використання єдиного режиму відносно 

кредиторів, які відносяться до однієї й тієї ж категорії; 3. чи вимагає законодавство про 
банкрутство щоб план реорганізації гарантував кредиторам, які не затвердили цей план, 

відшкодування, яке як мінімум буде дорівнювати тому, яке вони могли б отримати в 

процесі ліквідації;  
індекс участі кредиторів включає 4 компоненти (оцінюється від 0 до 4 балів): 1. чи 

передбачає законодавство, щоб кредитори призначали антикризового керуючого, або щоб 

вони погоджували, затверджували чи відхиляли кандидатуру призначеного керуючого; 2. 
чи вимагає законодавство, щоб кредитори затверджували продаж значних за розмірами 

активів неспроможного боржника під час провадження у справі про банкрутство; 3. чи має 

окремий кредитор право доступу до інформації відносно фінансового стану боржника під 
час провадження у справі про банкрутство; 4. чи може окремий кредитор заперечувати 

проти рішення суду чи антикризового керуючого, яке задовольняє чи відмовляє в 

задоволенні вимог, висунутих даним кредитором чи іншими кредиторами до боржника. 
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Таблиця 3 

Рейтингова оцінка України за індикатором «Вирішення неплатоспроможності»  

в Доповіді «Ведення бізнесу» в 2004–2019 рр. 2–17 

№ 

п/п 

Доповідь 

«Ведення 

бізнесу» 

Окремі показники дослідження в рейтингу 

М
іс

ц
е
 в

 р
ей

т
и

н
г
у
 з

а
 

ін
д
и

к
а

т
о

р
о

м
 «

В
и

р
іш

е
н

н
я

 

н
еп

л
а

т
о

сп
р

о
м

о
ж

н
о
с
т
і»

1
 

В
ід

д
а
л

ен
іс

т
ь

 в
ід

 «
п

е
р

е
д
о

в
о

г
о

 

р
у

б
е
ж

у
»

2
 з

а
  
ін

д
и

к
а

т
о

р
о
м

 

«
В

и
р

іш
ен

н
я

 

н
еп

л
а

т
о

сп
р

о
м

о
ж

н
о
с
т
і»

 (
0

-

1
0
0

)3
 

Ч
а

с
, 
н

е
о
б
х

ід
н

и
й

 д
л

я
 

п
о

в
е
р

н
е
н

н
я

 з
а
б

о
р

го
в

а
н

о
с
т
і 

(t
im

e
 r

e
q

u
ir

e
d

 t
o

 r
e
co

v
er

 d
e
b

t,
 

y
ea

r
s)

, 
р

о
к

ів
 

В
а

р
т
іс

т
ь

 в
ід

ш
к

о
д

у
в

а
н

н
я

 

б
о

р
гу

 (
co

st
 r

e
q

u
ir

e
d

 t
o

 r
e
co

v
e
r 

d
e
b

t,
 %

 o
f 

d
e
b

to
r
’s

 e
st

a
te

),
 %

 

в
ід

 в
а

р
т
о

с
т
і 

м
а
й

н
а

 б
о

р
ж

н
и

к
а

 

К
о
е
ф

іц
іє

н
т
 п

о
в

ер
н

ен
н

я
 

б
о

р
г
ів

 к
р

е
д
и

т
о

р
а
м

 (
re

co
v
e
ry

 

r
a

te
 f

o
r 

cr
e
d

it
o

r
s)

, 
ц

е
н

т
ів

 н
а

 1
 

д
о
л

а
р

4
 

Ін
д

ек
с 

е
ф

ек
т
и

в
н

о
ст

і 

н
о

р
м

а
т
и

в
н

о
-п

р
а

в
о

в
о

ї 
б
а

зи
 в

 

с
ф

е
р

і 
н

еп
л

а
т
о
с
п

р
о

м
о
ж

н
о

ст
і 

(s
tr

e
n

g
th

 o
f 

in
so

lv
e
n

cy
 

fr
a

m
e
w

o
r
k

 i
n

d
e
x

),
 (

0
-1

6
)5

 

 DB 2004 - - 2,97 18,0 - - 

 DB 2005 - - 2,6 18,0 25,5 - 

 DB 2006 - - 2,9 42,0 8,4 - 

 DB 2007 139 … 2,9 42,0 8,7 - 

 DB 2008 140 … 2,9 42,0 9,1 - 

 DB 2009 143 … 2,9 42,0 9,1 - 

 DB 2010 145 … 2,9 42,0 9,1 - 

 DB 2011 150 … 2,9 42,0 7,9 - 

 DB 2012 156 … 2,9 42,0 8,9 - 

 DB 2013 157 … 2,9 42,0 8,7 - 

 DB 20146 162 … 2,9 42,0 8,2 - 

 DB 2015 142 31,17 2,9 42,0 8,6 8,5 

 DB 2016 141 31,05 2,9 42,0 8,3 8,5 

 DB 2017 150 27,50 2,9 42,0 7,5 7,5 

 DB 2018 149 28,24 2,9 40,5 8,9 7,5 

 DB 2019 145 31,72 2,9 40,5 9,6 8,5 

 

Кодексом передбачено дві судові процедури: реструктуризація боргів боржника та задоволення 

вимог кредиторів, що відповідає світовій практиці регулювання зазначених правовідносин. Це перший в 

історії України документ, який буде врегульовувати всі процедури банкрутства, в тому числі відновлення 

платоспроможності фізичних осіб. 

Метою документу є підвищення ефективності процедур банкрутства; поліпшення умов участі в 

процедурах банкрутства кредиторів і підвищення рівня захищеності їх прав; вдосконалення процедури 

продажу майна боржника на аукціоні, що дозволить забезпечити основу для продажу майна за найвищою 

ціною, а отже дозволить покращити такі показники України в рейтингу «Doing Business», як вартість 

відшкодування боргу та коефіцієнт повернення боргів кредиторів; підвищення рівня виконання контрактів і 

судових рішень; спрощення доступу до процедур; збільшення можливостей для санації і створення 

ефективних механізмів позасудового врегулювання, об'єднання мирової угоди і санації в єдину процедуру; 

значне скорочення термінів розгляду справ, що покращить таки показник в рейтингу «Doing Business», як 

час, необхідний для повернення заборгованості. 

Висновки. Здійснити оцінку ефективності функціонування інституту банкрутства та ефективності 

його процедур неможливо лише на основі динаміки кількості неплатоспроможних підприємств та 

підприємств, оголошених банкрутами. Показники заборгованості даних підприємств перед державним та 

місцевими бюджетами лише певною мірою доповнюють статистичні дані щодо кількості таких суб’єктів 

господарювання. Проте в системі державного регулювання інституту банкрутства важливим є забезпечення 

створення такого механізму, який дозволяв би швидко та ефективно вирішувати питання реструктуризації 

                                                 
1 За індикатором «Вирішення неплатоспроможності» для Доповіді «Doing Business in 2004», «Doing Business in 2005» та «Doing 

Business in 2006»  рейтинг країн не розраховувався. 
2 Рейтинг країни за індикатором «Вирішення неплатоспроможності» ґрунтується на величині абсолютної різниці по віддаленості від 

«передового рубежу». Показник дає уявлення про те, наскільки в середньому країна в певний момент часу відстає від найкращого 

результату, який досягла будь-яка країна по індикатору «Вирішення неплатоспроможності». 
3 Для Доповіді «Doing Business in 2004» та «Doing Business in 2005» не розраховувався. В Доповіді «Doing Business» за 2007-2014 рр. 

дані показника віддаленості від «передового рубежу» не наведено.  
4 Для Доповіді «Doing Business in 2004» даний показник не розраховувався. Розраховувалися такі показники індикатору «Вирішення 

неплатоспроможності» як показник збереження абсолютної пріоритетності (absolute priority preserved) щодо черговості виконання 

вимог кредиторів – 67; досягнутий результат ефективності (efficient outcome achieved) – 0; індекс досягнення цілей при вирішенні 

справ про неспроможність (goals-of-insolvency index) – 42; індекс судових повноважень (court powers index) – 33. 
5 Для Доповіді «Doing Business» в 2004-2014 рр. показник не розраховувався. 
6 Через зміни в методології, дані за 2014 р. за індикатором «Вирішення неплатоспроможності» не співставні з даними за 2013 р. 
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боргів та відновлення діяльності неплатоспроможного підприємства або, якщо продовження 

функціонування збанкрутілого підприємства не можливе, забезпечення максимально повного задоволення 

вимог кредиторів. Тому, на нашу думку, в якості показників, для відображення ефективності використання 

процедур неплатоспроможності та банкрутства доцільно застосовувати показники вартості процедур 

банкрутства, часу на їх виконання та розміру повернутих боргів кредиторам. 

Перспективами досліджень в даному напрямку, на нашу думку, є визначення статистичної 

залежності між даними показниками та динамікою кількості неплатоспроможних підприємств та 

підприємств, оголошених банкрутами.    
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